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　　摘　要:通过对樱桃番茄新品种的比较及综合分析 ,结果表明:‘杭樱1号’的植株生长势显著

比‘金珠’ 强 ,其株高和茎粗分别比‘金珠’增加 13. 1%和 7. 6%,熟性比‘金珠’早 5 ～ 6 d ,商品果糖

度为 7. 88 ,稍比‘金珠’低 ,但无明显差异 ,总产量比‘金珠’高 8. 46%;‘杭樱2号’ 的植株生长势也

比‘圣女’ 强 ,商品性与‘圣女’ 相似 ,商品果糖度为 7. 93 ,与‘圣女’ 相当 ,早期产量比‘圣女’ 高

11. 24%,总产量比‘圣女’高 7. 84%。
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　　樱桃番茄又称珍珠番茄、葡萄番茄 、迷你番茄等 ,是

一种具有观赏和营养价值 ,集特色种植 、旅游观光为一

体的水果蔬菜。近几年来 ,随着人们生活水平和生活质

量的提高 ,小果型 、多果形 、多色泽 、用途各异 、品质优良

的特色番茄逐渐被人们所接受和喜爱 ,由于其口味独

特 ,经济价值高 ,又富含营养和时尚性 ,如今已出现在许

多高级餐厅 、超级市场 、农贸市场 ,走进千家万户 ,备受

消费者青睐和欢迎。通过参试樱桃番茄品种的 3次重

复种植 ,将2个新品种与目前主栽的樱桃番茄品种进行

比较试验 ,以了解新品种的植物学性状 、果实性状和经

济学性状 ,更好地推广新品种。

1　材料与方法
1. 1　试验材料

供试材料分别为 A:‘圣女’ (台湾农友种苗公司);

B:‘金珠’ (台湾农友种苗公司);C:‘杭樱 1号’ ;D:‘杭樱

2号’ 。其中 C 、D为杭州市农科院最新育成的新品种 ,A

和 B为进口品种的主栽品种 ,材料C 以材料 B为对照 ,

材料 D以材料A为对照。

1. 2　试验方法

试验于江山市农技推广中心试验基地大棚内进行。

2005年12月 9日播种 ,用电热丝加温育苗 ,1月 5日移

入营养钵 ,2月 27日定植于塑料大棚内。设 4个处理 ,

3次重复 ,随机排列 ,小区面积 9. 0 m2 ,每畦 2行 ,株距

40 cm ,行距 45 cm ,每小区 60株 ,折合 667 m2 栽 2 224

株。生长期间采用单杆整枝 ,田间管理常规。每小区随

机取 30株 ,挂牌作标记 ,定株 、定期观察和测量。

2　结果与分析
2. 1　生长势

在各小区内 ,取做标记的 30株 ,从 3月21日开始 ,

间隔相等天数(7 d),测量植株高度和植株茎粗 ,共测 5

次 ,测茎粗是以每株第 2 ～ 3叶间为标准。其生长势的

田间观测结果见图1 、2 。从图1 、2可看出 ,材料C和D

图 1　参试材料的茎粗动态图 图 2　参试材料的株高动态图

的生长势明显好于对照。至 4月 18日 ,材料 C 、D的茎

粗分别比对照增粗 7. 6%和 7. 0%,株高分别比对照高

13. 1%和4. 7%。

2. 2　熟性
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从第 1花序节位看 ,材料C熟性最早 ,比对照低0. 4

节;从始花期和始收期看 ,材料C 和D的熟性相当 ,比 B

(对照)早5 ～ 6 d。可见 ,材料 C的熟性最早 ,材料 D与

对照 A无差异(见表 1)。

2. 3　结果力

2. 3. 1　花序的花朵数　4个材料的前 3档花序的花朵

数平均值均在 17朵以下 ,并且材料 D和 C与对照 A和

B均无差异。但从数据看 ,A 、D两材料的每花序的花朵

数较多 ,B 、C两材料较少。由于每花序花朵数的多少是

决定产量高低的内在因素之一 ,可见 ,A 、D两材料的增

产潜力相对较大(见表 1)。

2. 3. 2　结果数与结果率　由表1还可得出 ,前3档花序

的结果数与前 3档花序的花朵数成正相关 ,即结果数随

花序的花朵数增加而增加;从结果率看 , 材料 C 为

80. 53%最高 ,D为 79. 85%次之 ,A 、B均在 74%～ 78%

之间 ,可见 C的结果率明显高于对照 B ,比对照 B高

7. 88%,材料 D与对照A无差异。由于结果率的多少直

接影响产量 ,因此 ,C 具有增产优势。根据花序的花朵

数 ,结果数及结果率 ,材料C的结果能力较好 ,材料 D与

对照 A无差异。

　　表 1　　参试材料的熟性及前 3序花朵结果性

的平均值 日 /月

材料 第一花序节位 始花期 始收期 花朵数 /个结果数 /个 结果率 /%

A 6. 5 5/4 11 /5 16. 66 13. 05 78. 04

B 6. 5 9/4 17 /5 12. 30 9. 16 74. 65

C 6. 1 4/4 11 /5 11. 37 9. 18 80. 53

D 6. 6 5/4 11 /5 15. 63 12. 48 79. 85

　　注:表中数据为自然结果情况。

2. 4　果实性状

果实性状最引人注目的是果实大小 ,形状 、色泽等 ,

它们是衡量果实商品性的重要标准。

　　表 2 各参试材料的果实主要性状

品种
果实大小 / cm

纵径 横径
单果重 / g 果形指数 糖度(折光率) 果形 果色 幼果性状 裂果程度

A 3. 49 2. 68 15. 47 1. 30 7. 78 椭圆 红色 有绿果肩 无

B 3. 36 2. 58 14. 38 1. 15 7. 94 圆形 黄色 有绿果肩 ++

C 3. 50 2. 57 16. 63 1. 36 7. 88 椭圆 黄色 有绿果肩 +

D 3. 90 2. 88 15. 14 1. 36 7. 93 椭圆 红色 有绿果肩 无

　　从表 2可知 ,C为黄色椭圆型果实 ,单果重16. 63 g ,

裂果少 ,商品性好于对照 B;D为红色椭圆型果实 ,单果

重15. 14 g ,不裂果 ,商品性与对照 A相似。材料 D的糖

度最高 ,为7. 93 ,比对照 A 高 0. 15%;材料 C的糖度为

7. 88 ,比对照B低0. 06%,无明显差异。

2. 5　产量

试验以 6月 7日以前采收的产量作为早期产量 ,并

折成 667m
2
产量 ,进行方差分析(见表 3)。

　　表 3　　　各参试材料的产量比较 kg /667m2

材料 早期产量 P0. 01 P0. 05 总产量 比 CK±%

A 1319. 18 B B 3 995. 5 /

B 1182. 81 B B 3 786. 1 /

C 1221. 35 B B 4 106. 3 8. 46

D 1467. 40 A A 4 308. 6 7. 84

　　从早期产量性状看 ,D的早期产量最高 ,极显著高

于其它材料 ,比对照 A 高 11. 24%,材料 A 、B、C 的早期

产量无显著差异。从总产量看 , D的总产量最高 ,显著

高于其它材料 ,比对照 A高 7. 84%,材料 C的总产量比

对照 B高 8. 46%。

3　小结
‘杭樱 1号’ (C)的植株生长势明显比‘金珠’(B)强 ,

其株高和茎粗分别比‘金珠’ 增高 13. 1%和增粗 7. 6%;

属于早熟品种 ,比‘金珠’ 早5 ～ 6 d ,结果能力较强 ,好于

‘金珠’ ,有增产优势;果实为黄色椭圆型 , 单果重

16. 63 g ,裂果少 ,商品性好于‘金珠’ ;糖度为 7. 88%,稍

比‘金珠’ 低 ,但无明显差异;早期产量与金珠无差异 ,但

总产量达 4 106. 3 kg ,比‘金珠’高 8. 46%。

‘杭樱 2号’ (D)的植株生长势明显比‘圣女’ (A)强 ,

其株高和茎粗分别比对照(A)增高4. 7%和增粗7. 0%;熟

性与‘圣女’相当 ,结果能力与‘圣女’ 无差异;果实为红色

椭圆型 ,单果重15. 14 g ,不裂果 ,商品性与‘圣女’相似;糖

度为7. 93%,比‘圣女’ 高 0. 15%;早期产量比‘圣女’ 高

11. 24%,总产量达4 308. 6 kg ,比‘圣女’高7. 84%。
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