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大甜椒品种 (随机区组 )产 t 结果
表一 (单位

. 斤 )
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表二 表一结果的方差分析
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你…
继 叮 73 ” 、 “

7八一 2
”
大甜椒在全国各 省 区

推广以后
,

我们又选育出了第三个具有
“
耐贮藏

”

特性的大甜椒品种一 8 3 1
。

19 90年又对此品种与7了3
、

77 1一 2及当地大辣椒品种进行了有关性状的比较试

验
。
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间间差异组种变区品误总

材料与方法
表三 各品种早期产 l 结果 (斤 )

供试 品 种
“ 8 3 1

” 、 a
77 3

,) (垦 椒 一 号 )

a7 71 一 2
” (垦椒二号)

,

对照巴彦大辣椒
。

征小区

长宽为s x l
.

5米
,

两行区
,

行距为 75 厘米
,

掩距 30

厘米
,

一掩双株
,

小株距 16 厘米
,

采用随机区组排

列
,

重复三次
。

试验区两侧设保护 行
。

前茬 为 大

慈 , 春起垅
,

3月 I U育苗
,

5月 20 口定植
,

按常规

进行正常的田 nd管理
。

以采收的前 15 天为前期产量
,

以第16 天至终收为后期产量
。
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表四 表三结果的方差分析

变异来源 { D F S S M S F F 0
.
。 ,

结果分析

(一 ) 对总产址的结果分析 山表句知
, .
拈

种间产最 F 值 为 12
.

52 大 于 F
。 . 。 、 = 4

.

76
,

故 品

种间产全抢异显著 , 区组 应11 产值为。
.

9
`

1小于0F
·

。 、

= 1 9
.

33
,

基异不显著
。

采用新复极差法进一 步 测

验齐个 况
.

种间 产 量 差 异
,

J七
“
83 1,, 产量在 1%

区 组 间

种 间

差

2 4
。
6 0

1 18
。
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。

87

12
。 3 0

3 9
。

4 7

0
。

1弓

2 5
。

6 3

8 2
。

2 2

5
。

1 4

4
。

7 6品误

总 变 异 1 l

韶
.

种介d F为 8 2
.

2 2大于 F
.沪
一 ; 二 1

.

7 G, 故品种早期产

量差异显著
,

采用新复极差法继续测验而知
“
8 31,,

水平
.

L极显著地高于对照
.
沽种

; “
83 1

” 、 “ 7 7 3”

“
77 1一 2

”
三品种盯d产量无显著差异

。

虽为
,

1
,

晚熟
.
钻种

,

但早期产量仍极显著地高于对照

品种 ; 同
“ 了了3 ”

无显若龙 异
;
不如 7几一 2早期产

(二 ) 对早期产址的结果分析 ! 1通表四可知 量高
。
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(三 ) 对四品种田间病情调查分析 在大甜椒

结来中期 (8月 1 8日 ) ,

于每个品种的三个小 区 内

分别随机调查 40 株
,

进行病情调查
。

病情分级标准

为O级
:

无病害 , 1级
,

病害轻微
,

下部叶片发病 ,

2级
:

下中部叶片发病 , 3级
:

全株严重发病
。

表五 四品种田间病情指数调查结果

旧 J`

月口.,....ó.

1
一...口

l
.J........

级
. .二一

令 一 级别

各级指数
2级 病情指傲 位 次

品种

8 3 1

7 7 3

7 7 1一 2

C K
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.

8 3%

16
.

6 7%

1 7
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2 5
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…
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七表可知
, “

8 31
”
大甜椒田间发病 最轻

,

其次是
a
77 3

” “
77 1一 2

” ,

最严重的是对照品种
。

说明
“ 8 3 1 ”

的抗病性最强
。

(四 ) 丰产性调查 分 析 从 田 间 调 查 看
,

“
8 3 1 ”

((J 丰产性与
“ 7 7 3

"

相近
,

明显好于
“ 7 7 1

一 2 ”
和对照 品 种

。 “
8 3 1

”

的优点在于株钱小
,

而且结果多
,

平均单果重
,

适于密 植
,

增 产潜 力

大
。

(五 ) 生育时期调 查 分 析
u
8 3 1

,,

较
“ 7了1

一 2" 和对 邢 开花期及始收期 约 晚 7一 10 天
,

与

“ 77 3 ”
相近

,

应用
“
8 3 1

”
这一优点可以结合延后

栽培及贮藏
。

及对照 (巴彦椒 ) 做耐贮 试 验
。

用 厚 。
.

。朽m .
、

23
x 3抚二大小的聚乙烯塑料袋

,

选商品成熟度无病

虫害
、

无机械损伤的果实
,

每袋装 0
.

5千克
,

稍扎

袋口
。

三个品种各为五个重复
,

置于室 内常温 贮

藏
,

温度白天 1 7一 2 4
.

C ,

夜间 5一 12
’

C
。

对贮藏期

果实的颜色变化
、

重全变化
、

病斑情况及主要商品

性状进行了调查分析
。

山实验得知
: “

83 1
”

的贮 藏期 (3 O天 ) 比

“ 了了3 ”
(2 2天 )

,

对照 (2 1天 ) 均有 1%水平的极

显著差异
, “

8 3 1
”

的耐贮性极显著地好于
“
77 3

”

及当地品种
。

袋藏 18 天后
“
831

”
的全绿色果百分

数约为对照品种的 3
.

3倍 (朋
.

5 / 2 6
.

7)
,

为
“
77 3

”

的 1
.

5 倍 ( 88
.
5 / 56

.

0)
。

并对照品种的失重 率 为

“ 83 1 ”
的 3

.

6倍 ( 5
.

4 / 1
.

5 )
, “

7 73
”
的失重* 为

“ 831
”
的 1

.

8倍 ( 2
.

7 / 1
.

5)
。

通过对果形
、

果色
、

单果重
、

果径
、

果肉厚度
、

表皮光滑程度等各项指

标的综合观察分析认为
, “

8 31
”
的商品性最好

。

小 结

六 ) 三品种耐贮性试验
:

以
“
8 3 1

” 、 “ 7 7 3 ,,

综上所述
, “

83 1 ”
大甜椒品种在总产全

、

前

期产里及丰产性等方面均在 1% 水平
_

L极显著地优
,

于当地品种
,

与
“
77 3

” a
77 1一 2

”
相近 , “

8 3 1”

的抗病性最为突出
,

加之开花期
、

结果期及收获期

相对拖后
,

故可用于延后栽培和贮藏
。

本试验受到杨纯仁
、

李连友
、

孟焕章主任的大

力支持
,

在此谨表谢众 邮政编码 156 9 1 1

防 病 增 产 的 银 灰 色 地 膜

西瓜病毒病的一般防治方法是
:

使用杭病
、

耐

病品种
,

加强栽培管理
,

消灭蚜虫杂草等
。

但最为

新城的方法是在瓜田覆盖银灰色地膜
,

既防病又增
J

产
。

妞盖银灰色地膜的步骤是
:

酋养 钵 育苗
,

移
.

毅
,

一

浇足水
,

盖上银灰色地哎
,

两边用泥土压牢
,

然后将瓜秧上方的薄膜划一个 l
一

!子
,

让瓜秧的上部

露 出膜外
,

墓部加些碎土以提高增温保墒效果
。

地

膜搜盖面为30 %左右
。

覆盖银灰色地膜的效果
:

山

于银灰色有拒蚜作用
,

可以大大减少蚜 虫的 迁 入

量
:
比不盖膜的地方减少扎%以

_

』:
,

比盖透明膜的

地方减少 70 一 80 %
,

病株率也分别 减少 70 % 和

60 %
。

从增产效果上看
,

盖银灰色地膜的地
,

比没

盖膜的地增产 100 一 2 00 %
,

比盖透明膜的地琳产 20

一 30 %
。

覆盖银灰色地膜的成本
:

按 扭 盖 而 30 %

训
·
,

每苗需膜 3
.

1公斤左右
,

成本 18 元
,

盖膜每亩

增产西瓜 6 10 公斤
,

按征公斤。 .

2元计算
,

奋山打净增

收 1 0 0余元
。

丁亡〔得大 jJ 推 J
’ 一

应用
。

( 1 5。。。 1 哈尔浪中山路黑龙江计划委员会 吴春山 )
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