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省际间农民人均纯收入差异性与趋同性分析
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　　摘　要：分析比较了我国２０００～２００９年农民人均纯收入绝对量，并对３１个省份农民人均纯
收入进行Ｋａｋｗａｎｉ　Ｎ　Ｃ基尼系数分解。结果表明：我国省际间农民人均纯收入的差距总体上呈
现缩小的趋势，基尼系数与家庭经营性收入的贡献率正相关，与工资性收入的贡献率负相关的结
论。工资性收入不仅对基尼系数的贡献率最大，而且其贡献率越高，越有利于缩小地区间农民收
入差距。同时，根据Ｂａｒｒｏ和Ｍａｒｔｉｎ　Ｓａｌａ．ｉ．等提出的趋同性检验方法，对区域间农民人均收入进
行检验，得出我国区域内部省份农民人均纯收入除了南部沿海和北部沿海地区，没有显著的趋同
或分散趋势。
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　　我国总体基尼系数近年来居高不下，在联合国有
完整统计数据的１５０个国家中，基尼系数超过０．４９的
不超过１０个，其中包括非洲、拉丁美洲国家和中国［１］。
所以，有关收入分配的研究中，学者更关注居民收入的

差异性。农民收入地区差距问题作为收入分配问题的
有机构成部分，也是学者研究的重点之一。从２０００年
到２００９年，各省份农民最低人均纯收入由１　３３０．８１元
增加到２　９８０．１元，而最高人均纯收入由５　５９６．３７元
增加到１２　４８２．９４元，最低收入和最高收入的差距也由
４　２６５．５６元增加到９　５０２．８４元。因此，缩小地区间农
民收入差异倍受人们关注。从已有研究的视角和结论
看，主要有以下几方面：一是从农民收入地区差距角度
分析，利用基尼系数或泰尔指数在时序上分析收入差
距的变化情况。屈小博等［２］认为，
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中，深入调查影响农户土地流转行为的因素，并在将影
响农户土地转入和转出因素分开处理的基础上，综合
考虑土地转出和转入二方面的需求，探究影响农户土
地流转决策的因素和机制，进一步规范农村土地流转
市场，促进农村土地流转。只有这样才能真实、准确地
把握农户流转行为的决策方向，从而加强对不同类型
农户农地流转的指引，充分调动农户的流转积极性，为
农业规模化、产业化经营提供大量、连片、稳定的土地
供应，满足农地流转双方的需求。
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入差距扩大且波动明显，其差距大于城镇居民收入差
距。叶彩霞等［３］认为，我国农民纯收入及各分项收入
的区域差异均有缩小趋势，但区域间差异仍处于全国
区域间总差异的主导地位。二是从农民收入结构角度
分析影响地区收入差距的因素。陈仲常等［４］认为，中
西部地区较东部地区，农民收入对家庭经营性收入的
依赖性更大，结构相对单一，但收入构成变化趋势一
致，即工资性收入比重不断增加，家庭经营性收入比重
不断减少。三是从农民收入的地区趋同性角度分析。
王洪亮等［５］认为从收敛性的角度指出，农民收入收敛
速度在地区间存在差异。胡艳君［６］认为，无论是以人
均ＧＤＰ还是以人均收入作为考察指标，长三角地区不
存在长期的收敛性。这里需要说明，学者将趋同性基
本等同于收敛性［７］。以上研究，以三大区域划分为基
础的较多，而从省际视角研究的较少；同时单方面分析
农民收入的地区差异性或趋同性并得到结论的较多，
而在差异性分析基础上，判断趋同性特征的较少。现
从省际农民收入差距的角度，分析收入构成对省际差
距的贡献情况，并分析更小范围内农民收入是否具有
地区趋同性。研究省际农民收入差距的新特点及其区
域趋同趋势，思考提高区域内部的农民收入及区域间
的农民收入协调增长的对策。

１　我国农民人均纯收入描述性分析
１．１　数据来源
该研究中农民人均纯收入及其４个分项收入数据

来源于《中国国家统计年鉴》，并利用农村居民消费价
格指数，以１９８５年为基年，剔除了价格因素的影响。
乡村人口数据来源于２０００～２００９年《中国国家统计年
鉴》。运用的软件主要是Ｅｘｃｅｌ　２００７和Ｓｐｓｓ　１６．０。
１．２　我国农民人均纯收入构成分析
由图１可知，２０００～２００９年，我国农民人均纯收入

不断增加，年平均递增率７．０５％。农民人均纯收入的
增长率呈现曲折上升的趋势，２００２～２００４年的增长率
增幅最大，年平均递增率７．６５％，而最大值出现在
２００６年，其增长率达到最大值９．５１％（图２）。

图１　我国农村居民人均实际纯收入

农民人均纯收入构成中，家庭经营性收入比重大，
是农民收入的主要来源，在农民人均纯收入中的比重
由２０００年的６３．３４％下降到２００９年的４９．０３％，呈现
下降趋势，９ａ下降了１４．３％，年均下降１．６个百分点；
工资性收入增长最快，比重由２０００年的３１．１７％增加
到２００９年的４０％，增加了８．８３％，年均增长０．９８个百
分点；转移性收入和财产性收入在农民人均纯收入中

的比重小，缓慢增长，到２００９年，占农民人均纯收入比
例分别为７．７２％和３．２４％。

图２　我国农村居民人均纯收入增长率变化

１．３　省际农民人均纯收入的变化分析
１．３．１　省际农民人均纯收入的静态分析　从平均水
平看，２０００年我国３１个省份农民人均纯收入对数平均
值为１．９６１，２００９年相应的对数平均值为２．５７６，增长
了３１．３６％。在图３中，ＶＬＮ１表示２０００年３１个省份
农民人均纯收入对数值，ＶＬＮ２表示２００９年３１个省
份农民人均纯收入对数值。

图３　２０００年与２００９年３１个省份
农民人均纯收入对数值散点图比较

利用平均值将图３分为４个象限。第１象限表
示，２０００年和２００９年农民人均纯收入均大于平均水平
的省份，包括沪、京、浙、津等１０个省份；第３象限表
示，２０００和２００９年农民人均纯收入均小于平均水平的
省份，包括甘、黔、藏、陕等１８个省份。而分布于第２
和第４象限的有３个省份：黑龙江省、吉林省和湖南
省。说明在２０００年，农民收入高于全国平均水平的省
份，到２００９年其农民人均纯收入仍在前列；而在２０００
年，农民收入低于全国平均水平的省份，到２００９年其
农民人均纯收入仍在平均水平以下。而且，高于全国
平均水平的１０个省份主要是东部地区；同时，低于全
国水平的１８个省份，在地域上以中西部居多，数量上
超过了全国省份的一半以上。说明，东部地区和中西
部地区的农民收入绝对量差距明显。
１．３．２　省际农民人均纯收入的动态分析　随着我国
经济的不断发展农民收入总体水平都在提高，农民人
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均纯收入最低省份和最高省份年均递增率分别为

９．３７％和９．３２％，尽管增长率基本相同，但省际间农民
收入的绝对量差距不断拉大。２０００～２００９年，最低省
份农民人均纯收入与最高省份农民人均纯收入由

４　２６５．５６元增加到９　５０２．８４元，差距扩大了２．２３倍。
极值差率，反映的是最大值和最小值的比率关系。由
表１可知，其值小幅度下降，说明最大值和最小值的比
率变化小，收入差距的相对变化小。农民人均纯收入
省际分布的标准差是增加的，从２０００年的１　０４０．９５增
长到２００９年的２　３９０．９１，农民人均纯收入省际分布的
波动性不断增加。从变异系数，其值均在０．４４上下浮
动，说明这１０ａ间，全国３１个省份农民人均纯收入的
绝对差距是扩大的，而收入水平在省际间分布的离散
程度变化较小。
　　表１　 ２０００～２００９年我国农民人均

纯收入绝对量和相对量

年份 最小值／元 最大值／元 极值差／元极值差率／％ 标准差 变异系数

２０００　 １　３３０．８１　 ５　５９６．３７　 ４　２６５．５６　 ４．２０５２　 １　０４０．９５　 ０．４３３６
２００１　 １　４０４．０１　 ５　８７０．８７　 ４　４６６．８６　 ４．１８１５　 １　１２１．９６　 ０．４４４３
２００２　 １　４６２．２７　 ６　２２３．５５　 ４　７６１．２８　 ４．２５６１　 １　１９９．３１　 ０．４４８４
２００３　 １　５６４．６６　 ６　６５３．９２　 ５　０８９．２６　 ４．２５２６　 １　２７３．０６　 ０．４４８１
２００４　 １　７２１．５５　 ７　０６６．３３　 ５　３４４．７８　 ４．１０４６　 １　３６４．０７　 ０．４３１５
２００５　 １　８７６．９６　 ８　２４７．７７　 ６　３７０．８１　 ４．３９４２　 １　６０１．３５　 ０．４５６０
２００６　 １　９８４．６２　 ９　１３８．６５　 ７　１５４．０３　 ４．６０４７　 １　７８７．６３　 ０．４６１８
２００７　 ２　３２８．９２　１０　１４４．７０　７　８１５．７８　 ４．３５６０　 １　９７２．０７　 ０．４４３８
２００８　 ２　７２３．７９　１１　４４０．２６　８　７１６．４７　 ４．２００１　 ２　１８８．９７　 ０．４３００
２００９　 ２　９８０．１０　１２　４８２．９４　９　５０２．８４　 ４．１８８８　 ２　３９０．９１　 ０．４３３７

２　研究方法
２．１　基尼系数分解方法
在基尼系数分解中，该研究首先计算农民人均纯

收入各构成部分的集中度，并利用集中度计算得到总
的基尼系数。这种计算方法，国内外多位学者采用，在
计算基尼系数的过程中完成其分解。其基本思路是将
分项收入和人口份额按照农民人均纯收入的顺序由低

至高排列，而不以单个分项收入水平为排序依据。然
后，将样本分为人数相等的ｎ组，从第１组到第ｉ组人
口累计收入占全部人口总收入的比重为ｗｉ，得到Ｃｇｉ 。
Ｋａｋｗａｎｉ　ＮＣ在其文章中基尼系数分解之后的计算公
式为：

Ｇ＝ １
μ∑

ｎ

ｉ＝１
μｉＣｇｉ 　 （１），

其中，Ｃｇｉ 表示的是第ｉ项收入平均值的集中指数，μｉ
表示的是所有样本第ｉ项收入的平均值，μ为所有样本
的平均总收入［８］。
该试验将我国３１个省份中构成农民人均纯收入

的工资性收入、家庭经营性收入、财产性收入和转移性
收入４个分项收入的集中指数，即Ｃｇｉ，ｉ＝１，２，３，４分
别计算出来。如（２）式：

Ｃｇｉ ＝１－１ｎ
（２∑

ｎ－１

ｊ＝１
Ｗｊ＋１）　 （２），

将（１）式进行变形，可以得到一个简化的公式：

Ｇ＝∑μｉＣｇｉμ 　 （３），

令Ｓｉ＝μｉ
μ
，代表分项收入在总收入中的比重。

则
ＳｉＣｉ
Ｇ ×１００％表示第ｉ项收入对基尼系数的贡献率。

对Ｃｇｉ 求和，即得到农民人均纯收入基尼系数Ｇ，
即（１）式的具体化：

Ｇ＝ １
μ∑

ｎ

ｉ＝１
μｉＣｇｉ ，其中ｎ＝４，ｉ＝１，２，３，４ （４），

其中，μｉ表示当年我国３１个省份构成农民人均纯收入
第ｉ项收入平均值，μ表示当年我国３１个省份农民总
的纯收入的平均值。用公式表示如下：

μｉ ＝
∑
３１

ｊ＝１
ＱｉｊＰｊ

３１
（５），

μ＝
∑
３１

ｊ＝１
ＱｊＰｊ

３１
（６）。

其中，Ｑｉｊ 表示各省份构成农民人均纯收入的第ｉ项收
入，Ｑｊ表示相应省份的农民人均纯收入，Ｐｊ 表示相应
省份乡村人口数。
２．２　趋同性回归检验
该研究采用的趋同性回归检验，以２０００～２００９年

农民人均纯收入增长率对２０００年农民人均纯收入做
一元回归分析，观察全国及北部沿海、东北等８个地区
农民人均纯收入是否存在趋同趋势。回归方程如下：
ｇｉ，ｔ，ｔ＋Ｔ ＝α＋φｌｏｇ　ｙｉｔ＋λｉｔ。
对全国３１个省级行政单位２０００～２００９年的农民

人均纯收入数据进行回归分析，ｇｉ，ｔ，ｔ＋Ｔ 表示样本区间
全国以及北部沿海等８个地区内各省份农民人均纯收
入的平均增长率，ｙｉｔ 是２０００年全国、北部沿海等８个
大地区内各省份农民人均纯收入，即初期人均纯收入，
λｉｔ 为随即扰动项。

φ＝－
１－ｅ－β（Ｔ－ｔ）

Ｔ－ｔ
。

其中，β表示趋同速率，是Ｂａｒｒｏ和Ｓａｌａ．ｉ．Ｍａｒｔｉｎ
提出的趋同性检验方法。β＞０，表明地区经济增长趋
于收敛，即趋同；β＜０，则表明地区经济增长趋于发
散。这一方法也可用于分析人均收入增长问题。

３　省际农民人均纯收入差异性分析
３．１　省际农民人均纯收入基尼系数结构分解
按照（２）式计算４个分项收入的集中指数，并得出

基尼系数。表２反映了２０００～２００９年农民人均纯收
入差距的基尼系数分解结果。Ｃｇ１，即工资性收入地区
分布的集中指数，反映了工资性收入的地区差异。其
值在０．３０上下波动，波幅较小。Ｃｇ２，即家庭经营性收
入的集中指数，其值虽有波动，但均为各年份４个项目
中的最小值。Ｃｇ３，即财产性收入的集中指数，在样本
区间内其波动呈现逐渐增加的趋势；Ｃｇ４，即转移性收
入的集中指数，在４个项目中波动性最强，２００４处于最

００２
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大值，为０．３０１４，２００９年达到最低水平，为０．１５１８。
Ｃｇ１、Ｃｇ２、Ｃｇ４均在波动中处于逐渐下降趋势，而Ｃｇ３在波
动中逐渐增加。说明财产性收入在省际间的差距在扩
大，而其它３项收入的省际差距在缩小。
表２　２０００～２００９年省际间农民人均纯收入差距

的基尼系数分解

年份 Ｇ　 Ｃｇ１ Ｃｇ２ Ｃｇ３ Ｃｇ４

２０００　 ０．２２４３　 ０．３３８６　 ０．１５６０　 ０．３３２１　 ０．２７８１

２００１　 ０．２０２５　 ０．３１８４　 ０．１３０１　 ０．３１１９　 ０．２１８２

２００２　 ０．１９７６　 ０．３０７０　 ０．１２２３　 ０．３３４４　 ０．２１２３

２００３　 ０．２０６６　 ０．３００７　 ０．１３６１　 ０．３３７６　 ０．２２３９

２００４　 ０．２０５７　 ０．３０５９　 ０．１３２８　 ０．３８７５　 ０．３０１４

２００５　 ０．２８６７　 ０．３３４４　 ０．１７２２　 ０．３７８０　 ０．２５２７

２００６　 ０．２１８２　 ０．３０９２　 ０．１４１２　 ０．４２４３　 ０．２１２７

２００７　 ０．２１１９　 ０．２９９６　 ０．１３７０　 ０．３７０６　 ０．２１１２

２００８　 ０．２０２４　 ０．２８７６　 ０．１３１２　 ０．３７２９　 ０．１６０４

２００９　 ０．２０５５　 ０．２９０２　 ０．１３２４　 ０．３６９４　 ０．１５１８

３．２　分项收入对基尼系数的贡献率及相关性分析
我国农民人均纯收入省际基尼系数的变化，在

２０００～２００４年缓慢下降，２００５年突然上升并达到最大
值０．２８６７，其后有逐年下降，到２００９年为０．２０５５。从
总体上看，我国农民人均纯收入省际基尼系数的变化
呈缩小的趋势（图４）。

图４　２０００～２００９年省际间
农村居民人均实际纯收入基尼系数

为了弄清楚其中的原因，利用公式ＳｉＣｉ
Ｇ ×１００％

计算出分项收入集中指数对基尼系数的贡献率。２０００
年，工资性收入的贡献率为５０．１５％，家庭经营性收入
贡献率４２．７％，较接近。此后工资性收入的贡献率有
所上升，而家庭经营性收入的贡献率缓慢下降。到
２００５年，工资性收入的贡献率为４３．５７％；家庭经营性
收入的贡献率为４９．４８％，超过了工资性收入贡献率。
２００６年后，工资性收入贡献率在回升后处于缓慢上升
趋势，家庭经营性收入贡献率趋于缓慢下降。与前二

者相比，财产性收入和转移性收入对基尼系数的贡献
率低，变化幅度小，在０．０２～０．０６之间波动，其贡献率
曲线平滑。

图５　各省份农民人均纯收入
各构成部分对基尼系数的贡献率

由表３可知，家庭经营性收入对基尼系数的贡献
率与基尼系数的相关系数为０．８５４，显著正相关；而工
资性收入对基尼系数的贡献率与基尼系数的相关系数

为－０．９３５，显著负相关。说明家庭经营性收入对基尼
系数的贡献率越高，基尼系数越大；而工资性收入对基
尼系数的贡献率越高，基尼系数越小。从而，家庭经营
性收入的贡献率越大，越使农民省际收入差距扩大；同
时，工资性收入不仅对基尼系数的贡献率最大，而且其
贡献率越高，越有利于缩小省际农民收入差距。其它
２个分项收入对基尼系数的贡献率与基尼系数的大
小，不具有显著相关性。
　　表３ 相关分析结果

Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎｓ 基尼系数
工资性

收入贡献率

家庭经营

性收入贡献率

基尼系数 Ｐｅａｒｓｏｎ　Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ　 １ －．９３５＊＊ ．８５４＊＊

Ｓｉｇ．（２－ｔａｉｌｅｄ） ．０００ ．００２

Ｎ　 １０　 １０　 １０
工资性收入

贡献率
Ｐｅａｒｓｏｎ　Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ －．９３５＊＊ １ －．９７４＊＊

Ｓｉｇ．（２－ｔａｉｌｅｄ） ．０００ ．０００

Ｎ　 １０　 １０　 １０
家庭经营性

收入贡献率
Ｐｅａｒｓｏｎ　Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ ．８５４＊＊ －．９７４＊＊ １

Ｓｉｇ．（２－ｔａｉｌｅｄ） ．００２ ．０００

Ｎ　 １０　 １０　 １０

　　注：＊＊．Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ　ｉｓ　ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ　ａｔ　ｔｈｅ　０．０１ｌｅｖｅｌ（２－ｔａｉｌｅｄ）．

４　趋同性回归检验结果分析
按照经济发展水平将我国３１个省份划分为三大

区域，是普遍采用的地区划分方法。该试验采用８区
域的划分方法主要基于在更小地区范围内分析农民收

入的地区趋同性趋势。而且，该研究在趋同性检验过
程中分别尝试３个区域和８个区域的划分方法，发现３
个区域的划分趋同性检验的Ｒ２均不具有显著性特点；
而８个区域的划分，Ｒ２发生了变化。

　　表４　 ８个地区内部省份农民人均纯收入趋同性检验结果分析
全国 　　　　地区名称

北部沿海 东北 东部沿海 南部沿海 西南 西北 黄河中游 长江中游

α ０．０７８ －０．００２　 ０．１１４　 ０．０７４　 ０．１１９　 ０．０４９　 ０．１０４　 ０．０７３　 ０．１３９

（Ｔ值） ９．２６２ －０．００８　 １．０８９　 １．６７６　 ３．９１６　 １．５９１　 １．１２２　 １．９５９　 ２．３２３

ｌｏｇｙｉｔ －０．００８　 ０．０７３ －０．０３８ －０．００４ －０．０６４　 ０．０２８ －０．０４６　 ０．００２　 ０．０８２

（Ｔ值） －０．８１５　 ３．１７０ －０．３０４ －０．０９８ －２．０５５　 ０．６５６ －０．３３５　 ０．０３９ －１．１４３

Ｒ２　 ０．０２２　 ０．８３４　 ０．０８５　 ０．０１０　 ０．８０９　 ０．１２５　 ０．０３６　 ０．００１　 ０．３９５

β ０．００８ －０．０５６　 ０．０４７　 ０．００４　 ０．０９５ －０．０２０　 ０．０５９ －０．００２　 ０．１４９

１０２
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　　８个区域中，北部沿海地区包括山东、河北、北京、
天津四省市，东北地区包括辽宁、吉林、黑龙江３省份，
东部沿海地区包括上海、江苏、浙江３省市，南部沿海
地区包括广东、福建、海南３省份，西南地区包括广西、
云南、贵州、四川、重庆５省市区，西北地区包括甘肃、
青海、宁夏、西藏、新疆五省区，黄河中游地区包括陕
西、河南、山西、内蒙古４省区，长江中游地区包括湖
南、湖北、江西、安徽四省份。
按照２．２的回归检验方法，对我国８个区域进行

检验。当β＞０，说明地区内部农民人均纯收入具有趋
同趋势；当β＜０，则地区内部农民人均纯收入具有分
散趋势。根据表４的回归检验结果，南部沿海地区省
份农民人均收入差距呈现显著趋同趋势，其β值为
０．０９５，表明内部农民人均纯收入增长缓慢的省份以每
年９．５％的速度弥补与农民人均纯收入增长较快省份
的差距。而北部沿海地区省份农民人均纯收入则呈现
显著分散趋势，其β值为－０．０５６，表明其内部农民人
均纯收入增长缓慢的省份与农民人均纯收入增长较快

省份的差距，以每年５．６％的速度拉大。而全国水平以
及东北、西北、西南、东部沿海、黄河中游以及长江中游
地区内部各省份农民人均纯收入，Ｒ２不具有显著性特
征，所以其地区内部省份的农民人均纯收入不具有显
著趋同或分散趋势。

５　结论
从平均水平来看，２０００年以来，我国农民人均纯

收入处在高速增长期，２００７年以后有所回落，年增长
率仍在８％左右。从各省份农民人均收入变化情况
看，东部地区和中西部地区的农民收入绝对量差距明
显；变异系数分析说明，全国３１个省份农民人均纯收
入的绝对差距是扩大的，而其各收入水平在省际间分
布的离散程度变化较小。

基尼系数分解结果表明，２０００年以来我国省际间
农民人均纯收入的差距总体上呈现缩小的趋势，说明
我国通过宏观调控与区域协调发展的政策调整区域农

民收入差异效果逐渐显现。基尼系数主要来自工资性
收入和家庭经营性收入的贡献，并且在分析中发现基
尼系数与家庭经营性收入的贡献率正相关，与工资性
收入的贡献率负相关。家庭经营性收入的贡献率越
大，越使农民省际收入差距扩大；同时，工资性收入不
仅对基尼系数的贡献率最大，而且其贡献率越高，越有
利于缩小省际农民收入差距。
在趋同性检验中，该研究文分析了全国和８个区

域内部省份农民人均纯收入的变化是否具有趋同性，
在我国区域内部省份农民人均纯收入的变化中，南部
沿海地区具有显著趋同性，而北部沿海地区具有显著
分散性。但总体没有表现出区域内部农民人均纯收入
显著的趋同趋势。
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