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肥料是保护地黄瓜生长过程中的不可少的养分供给
。

而

在人们崇尚
“

绿色健康食品
”

的消费时代
,

作物生长所需的养

分也需要达到无公害标准
,

因此通过探讨几种常用有机肥料

对保护地黄瓜产量
、

品质及抗病性的影响
,

筛选出适合于棚室

黄瓜无公害生产的新型肥料
,

找出成本低
,

肥效高
,

无污染的

肥料种类
,

为黄瓜无公害优质化栽培提供科学依据
。

1 材料与方法
1

.

1 试验地点

试验地点为宁安市宁安镇临江村
,

每栋大棚面积 5 78 m Z

( 10
.

5 m x
55 m (米 ) )

,

大棚南北走 向
。

土壤类型为草甸土
,

土壤肥力中等
,

前茬为番茄
。
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2 试验肥料

试验肥料来源于黑龙江省无公害生产资料肥料类推荐产

品
:
( 1) 龙棋牌强力酵素有机肥

,

黑龙江省达丰科技开发有限

公司提供 ; (2) 田雨牌生态多元双效肥
,

齐齐哈尔田雨绿色农

业工程公司提供 ; ( 3) 瑞享牌有机复合肥
,

绥化瑞享生态工程

公司提供 ; (4 )八达岭牌高效有机活性肥
,

北京长城有机肥有

限公司提供 ; (5) 绿薪宝牌生物有机复合肥
,

佳木斯绿薪宝生

物科技有限公司提供
。
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3 供试品种

供试黄瓜品种为以色列无刺黄瓜
,

宁安市出口蔬菜经纪

人王克存提供
。

1
.

4 施肥方法及用量

做基肥
,

定植后于 2 002 年 4 月 25 日株间掩施
,

667 澎 用

量 60 吨 (公斤 )
。
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5 试验设计

本试验设 6 个处理
:

处理 1 :

绿薪宝牌生物有机复合肥 ;

处理 2 :

龙棋牌强力酵素有机肥 ;处理 3 :

常规肥高效复合肥施

可富 ; 处理 4
:

八达岭牌高效有机活性肥 ; 处理 5 :

瑞享牌有机

复合肥 ; C K :
田雨牌生态多元双效肥

。

采用随机区组设计
,

3

次重复
,

小区面积 9 m Z (平方米 )
。

黄瓜种植密度为 3 株 / m
Z

(平方米 )
,

3 月 1 日播种
,

4 月 25 日定植
。

各小区苗数均为 20

株
,

管理条件一致
。

于 6 月 7 日
、

6 月 14 日随水进行冲施肥 2

次
,

每 667 时 (平方米 )每次冲施施可富 18 吨 (公斤 ) ;于 6 月

8 日和 6 月 1 5 日分别喷洒霜霉威和克露一次防病
。
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6 调查及测定项目

于 5 月 30 日
、

6 月 20 日分 2 次对株高
、

叶色
,

以及霜霉病

发生情况进行调查
。

收获结束前
,

在每一重复小区 内取有代

表性果实 5 个
,

然后将同一处理的各重复小区的样品混合
,

进

行果实品质测定
。

以小区为单位测定产量
。

2 结果与分析
2

.

1 各试验处理对生长发育的影响

2
.

1
.

1 对叶色的影响 从表 1 可以看出
,

各处理叶色均比对

照深
,

表现为绿色至浓绿色
,

其中处理 5 效果最明显
。

表 1 不同肥料处理对黄瓜叶色的影响

\ \ 董复
、 、 、 1 2 3

l 深绿 绿 深绿

2 绿 绿 深绿

3 黄绿 浅绿 浅绿

4 绿 绿 深绿

5 绿 绿 深绿

C K 绿 浅绿 绿

(调查 日期 5 月 3 0 日)
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2 对黄瓜生长前期株高的影响 从表 2
、

表 3 对不同肥

料处理黄瓜株高的方差分析结果看
,

各处理间的差异不显著
,

说明在黄瓜生长前期 ( 5 月 30 日 )不同肥料处理对黄瓜株高

影响不大
。

表 2 不同肥料处理对黄瓜株高的影响 (
C m )

处理 T
:

X
:

,

该项研究为黑龙江省农业重点攻关课题内容之一

收稿日期
:
2 0 0 3 一 0 1 一 2 0

处理 1 3 3 7 1 1 2
.

3

处理 2 38 2 1 2 7
.

3

处理 3 3 2 9
.

5 1 0 9
.

8

处理 4 3 5 5
.

3 1 1 8
.

4

处理 5 3 7 8
.

3 1 2 6
.

1

C K 3 6 2
.

8 1 2 0
.

9

T
,

T = 2 14 4
.

9 X 二 7 1 4
.

9

(调查 日期 5 月 3 0 日)
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3 对黄瓜生长中
、

后期株高的影响 从表 4 可以看出各

肥料处理的平均株高均高于处理 3( 施可富 )
,

处理 2 和 C K 较

高
,

比处理 3 高出 20
c m (厘米 )以上

,

处理 5 最矮
,

但仍比处理

3 高出 13
.

2
cm (厘米 )

。

从表 5 数据说明在黄瓜生长中
、

后期
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从表 6
、

表 7对各试验处理小区黄瓜产量的方差分析表

明
,

不同试验处理间的差异不显著
,

说明不同肥料处理对黄瓜

产量影响不大
。

但从表 6 可 以看出
,

处理 2( 龙棋 )的产量最

高
,

处理 l( 绿薪宝 )的产量最低
。

龙棋
、

田雨
、

瑞享
、

八达岭几

种复合肥处理的产量均高于常规肥施可富
,

唯有绿薪宝低于

常规用肥
。
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3 各试验处理对黄瓜霜霉病发生程度的影响

从表 8 可 以看出处理 1 黄瓜霜霉病的发病率最高
,

达

4 0 %
。

常规肥的黄瓜霜霉病发病率为 38 %
,

而施用 田雨牌生

物肥的黄瓜霜霉病发病率最低
,

仅为 30 %
,

说明不同肥对植

株抗病性产生一定影响
。

表 8 不同试验处理藉舞病发病情况

\ \ 项彭 ”
’ . ’

调查株数 发病株数 发病率 ( % )

40363438322( )

1 8

1 9

l 7

l 6

八UO八U00
rJ气óùjr、ù气

处理

处理 1

处理 2

处理 3

处理 4

处理 5

C K 5 0 15 3 ( )
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4 各处理对黄瓜品质指标影响

表 9 各试验处理黄瓜果实中亚硝酸
、

重金属
、

农药残留 t 检测结果 (m g / k g )

敌敌畏
权戊

菊脂

八j肉、飞工J河飞000000000000幻仍(0(0(0伯

:: ::
( 0 0 2

( 0习2

( 0 月 2

<0 月 2

éōōéōō

砷一000000000000州教一碱喘翻姗比刚

( 6 月 2 0 日左右 )不同肥料处理对株高虽有一定影响
,

但未达

到显著水平
。

表 3 各处理株商方差分析

变因 d f 55 M S F OF 刀 5 0F 刀 1

区组 2 1 18
.

6 5 9
.

3 1
.

0 3 4
.

1 0 7
.

5 6

处理 5 7 5 6
.

7 1 5 1
.

3 4 2
.

6 2 3
.

3 3 5
.

6 4

误差 1 0 57 7
.

7 5 7
.

7 7

总变异 17 14 52
.

9 7

表 4 不同肥料处理对黄瓜株高的影响 (
。m )

处理 T
:

x
t

处理 1 54 8
.

6 1 8 2
.

9

处理 2 56 5
.

1 18 8
.

4

处理 3 49 9
.

6 16 6
.

5

处理 4 5 4 2
.

3 18 0
.

8

处理 5 5 3 9
.

2 17 9
.

7

C K 5 6 4
.

6 18 8
.

2

T
「

T = 3 2 5 9
.

4 X 二 1 0 8 6
.

5

表 5 各处理株离方差分析

变因 d f 55 M S F OF 刀 5 0F 』 1

区组 2 1 0 1
.

6 50
.

8 0
.

8 4
.

10 7
.

5 6

处理 5 9 6 1
.

5 1 92
.

3 3
.

0 3 3
.

3 3 5
.

6 4

误差 1 0 6 3 5
.

4 6 3
.

5

总变异 纷 1 6 98 5
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2 各试验处理对黄瓜产量的影响

表 6 试验小区产 , ( kg )

处理 T
。

X
:

斌 铅 及 铭 妞

0 0 18 <0
.

仪烈巧 0
.

2 40 0
.

02

0月 18 <0 侧筑扣 6 0
.

24 0 0 02

0 0 18 <0
.

侧X犯巧 0
.

2 40 0
.

02

0
.

0 18 <0 仪 K减巧 0
.

2 40 0
.

02

0 0 18 ( 0冈 ( H芜 0忍 40 0 0 2

0
.

0 18 ( 0
.

阅 (洲 )巧 0忍 40 0 0 2

杀琪 马拉

硫礴 硫礴

( 0 0 2 2 未挽出

( 0乃 1 1 未检出

<0 0 2 1 未检出

<0乃 1 1 未掩出

( 0 0 1 1 未 检出

( 0 0 1 1 未检出

,1,̀气órJ

处理 1

处理 2

处理 3

处理 4

处理 5

C K

T
.

15 5

15 8

5 1
.

7

5 2
.

8

1 5 5
.

4

从表 9 可 以看出
,

几种肥料处理黄瓜果实中亚硝酸盐的

含量均低于 4 m g / k g (毫克 /公斤 )
,

均不超标
,

但从几种肥料

比较看
,

产品中亚硝酸盐含量由高到低的顺序依次为
:
处理 1

(绿薪宝 ) > 处理 3( 施可富 ) > 处理 4 (八达岭 ) > 处理 5( 瑞

享 ) > 处理 2( 龙棋 ) > C K (田雨 )
。

并且
,

不同肥料处理黄瓜产

品中的几种重金属
、

氟及农药残留均未超标
。

结论与讨论

试验所选择的各种肥料对保护地黄瓜中
、

后期生长有一

一一
6
r、ó,
夕尸J工工rJJ,11几,几

T 二 9 3 8
.

2 X = 3 12
.
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表 7 各试验处理小区产量方差分析

变因 d f 55 M S F OF
.

o , 0F 乃 :

区组 2 0
.

12 0
.

0 6 0
.

2 6 4
.

1 0 7
.

5 6

处理 5 2
.

6 9 0
.

54 2
,

3 5 3
.

3 3 5
.

6 4

误差 1 0 2
.

2 5 0
.

2 3

总变异 17 5
.

06

定的加速作用
,

但均未达到显著水平 ; 对产量影响上表现不明

显 ;对增强植株抗霜霉病效果明显
。

3
.

2 每种肥料对黄瓜品质指标硝酸盐含量影响差异较大
,

其

中以田雨最低
,

而每种肥料对食品指标中要求检验的几种重

金属
、

氟及农药残留均没有影响
。

3
.

3 试验所选的每种肥应用于春茬保护地黄瓜生产中均能

使黄瓜产品达到无公害食品标准
。

3
.

4 进行春茬保护地黄瓜无公害生产
,

在所试验的复合肥料

中
,

以选择田雨为最佳
。


