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桃树生长结

果和叶内矿质元素浓度效应

冯 国 发 黄 卫 东 卢 炳 华

( 北京市顺义 县赵 齐庄 乡 ) ( 北京农业大学园艺系 ) (北京 市顺义县政府 )

提要 在田 间条件下
,

早春对一 年生
`
燕红 ’ 桃

、

二年生 `燕红
’
和 `早凤 , 桃

、

六年

生 `早凤 ’ 桃 土施和 叶西喷施 多效哇 ( P P 3 33 )
,

明 显地减少 了主副 梢延 长生 长和 副梢的数

全
,

增大 了枝 杂角度
,
不 用夏剪即可 达 到生 产上多次 夏剪 才能达 到的效 果

,

多效 哇还 明显地

增加 了果枝数全和结果产量 (较叶 照增产53 % )
,

增大果个 (单果重较衬照 增加 3 69 )
,

使

果实若色增加
,

成熟期提早 5一 6 天
。

多效哇 处理 明显地增加 了二 年生 `燕红 ’ 桃叶内 P
、

C a 、

M g
、

F e 、

M n 和 S含量
,

但减少 了叶内K的含童
,

对 N
、

Z n 、

c u 、

B 无明 显影响
。

多效噢 ( P P 3 3 3) 是 一种新的植物生 长

延缓剂
,

在桃树上的试验表明它可以减少营

养生长
,

增加产量和提高果品质量
。

本研究在

不同品种和树龄桃树
_

..[进 行了不同时期
、

不

同施用方法和不同施用量 的试验和大面积示

范试验
,

进一步探讨了多效哩桃树生长结果

的效应和影响其作用效果的因子
。

材料和方法

(一 ) 材料和处理
:
试验于 1 9 8 9年分别

在赵各庄乡后王会果园
、

小曹庄果园
、

前 王

会果园进行
,

试验材料为
:

一年生
`

燕红
, ,

二年生
`
燕红

,
和

`
早凤

, ,

六年生
`

早凤
,

桃
,

砧木均为毛桃
。

一年生
`
燕红

,

桃 ( 小曹庄果园 )
:

1 9 8 9年 6月 5日和 7月 5日两个时期处理
,

侮个

14 (总 72 )

时期分别进行
:

①对照 (喷水 )
, ②枝展下

土施 0
.

“ 克 ( 15 %多效噢 ) /株 (以下同 )
,

1
.

7克 /株
; 3

.

3克 /株
, 5

。

0 克 /株 , ③ 叶面

喷施 0
.

66 克 /株
, 1

.

7克 /株
,

3
.

3克 /株
, 5

.

。

克 /株
。

二年生
`
燕红

,
和

`
早凤

,

桃
:

后王会

果园
, 1 9 8 9年 2月 2 4 日处理

。

① 对照 (施清

水 )
; ② 杖展下土施 5

.

0克 /株
,

10 克 /株
。

六年生
`

一

早凤
,

桃 ( 前王会果园 )
:

1 9 5 9年 3 }J 16日处理
,

①对照 (喷水 ) , ②

枝展下土施
,

10 克 /株
、

15 克 /株
、

20 克 /株
、

3 0克 /株
, ③ 叶而喷施

: 1 9 8 9 年 4月 2 5日和

5月 2 8 日
,

各施 20 克 /株
,

30 克 /株
。

各试验

均为单株小区
,

各处理 5次重复
,

随机区组
。

试验用的 P P 3 33 均为
:

江苏省建湖县农药

厂生产的 15 %多效哩粉剂
。
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(斗 ) 生 长指标和厂
,

浓测定
:

每 7 大测

量主梢长 )纷 次
,

直至试验结束
。

单果重
、

株产均于采收期6) 」20 11
,

6月 27 日测量
。

(三 )I 日
一

内矿质元素浓度测定
: N 含量采

用凯氏定氮法
,

lIJ 它 元素川干灰化一 I C P 法

测定
。

试验结果

、

对营养生长的影响

(一 ) 一年生
`

燕红
’

桃
: : L施和 叶而喷

施 15 % PP 333 2
.

7克 /株
,

在 相 同 的 条件

下
,

对一年生
`
燕红

’
桃主梢生长动态的影

响
,

从试验中可以看出
,

在主梢生长高峰前

施入 P P 3 3 3 ,

明 显 地 减 少了主梢的 延 长

生长
,

但是
, :卜施和叶面喷施起作用的时间

和强度不同
,

处理后一周
,

叶而喷施即明显

地抑制 r 主梢生长
。

但是
,

抑制作用只持续

二周
,

以后主梢恢复正常生 长
,

出现高峰
,

而 二L施在处理后第三周才表现明显的抑制作

) l]
,

以后
_

L施处理的主梢延长生长很快即停

比
,

一直到试验最后 ( 8 月 30 「1 ) 也未恢复

生长
。

说 明 11卜而 喷施起作用的时间较快
,

但是起作川的持续时间短
,

效应较小
,

而土

施起作用的时间较叶面喷施慢
,

但是抑制强

度却远大于叶而喷施
。

与黄卫东等 ( 1 9 8 9 )在
`
早凤

’
桃的试验

结果相同
,

土施和叶面喷施 P P 3 3 3对背养生

长的效应表现为减少延长枝的长度和
一

竹间长

度弓轻微减少主干周长
,

但差异不显著 (表

1 )
。

表 1还表明

处理当年
,

不同时期土施和叶面喷施 P P a 3 3对一年生

表 1 桃树生长和成花的影响

,

上施和叶而喷施
,

6月 5日

`
燕红

,

(小 , 庄 果园
,

19 8 9 )

处理 延长枝长度

1 5% P P 3 3 3 增量 占对 照%

方法 日期 施用且 g( /株 ) c( m )

延长枝节

间长度

( Cm )

主千周 长

增 t

( c m )

枝 /株

果枝致

占对服%

CK 6月 5 日 。 8 0
。

1 8 1 0 0 2
。
3 6

。
5 9 3 f 1 0 0

0
。

6 6 6
。
2

土 6月 5 日

施

5
。
0

3
。

3

5
。
0

5 5 。 I C

4 8
。

4 C

2 5
。

4 d e f

2一 o d
e
f g

6 8 。 8

6 0
。

4

3 1
。

7

2 9
。
9

3
。
7

4
。
3

1 0 8 d
e

1 53 a b
’

1 4 2 b

1 6 3 a

1 16

1 6 5

1 5 3

1 7 5

厅̀,̀

:

月肠,d

叶

面 6月 5 日

喷

恤

0
。

6 6

1
。

7

3
。
3

5
。

0

7 0
。

s a
b

6 3
.

6 b
e

4 7
一

6 C

46
。
7 e

8 8
。

7 9
。

2
。
3 7

。

9

2
。

2 7
。
6

5 9
-

5 8
。

2
,

0 6
。 5

5
。
4

8 9 f

1 l l d
e
f

14 2 b

1 2 0 e
d

9 S

1 1 9

1 5 3

1 2 9

C K 7月 5 日 0 3 1 。
7d 2

。
2 5

。

7 1 0 1 d e
f 1 0 8

0
。

6 6

土 7月 5 日 1
.

7

旅 3
。
3

3 2
。

1 4
。

2
。

2

2
。
2

4
。
7

4
。
3

3
。
7

5
。

0

1 4
。

1 1
。

4 4
。

3 5
。

2
。

2

2
。
2 2

。
3

98 e

1 2 0 e d

1 1 4 d
e

1 4 6 a b

1 0 5

1 2 9

1 2 3

1 5 7

0Zj八“ùó“̀口二̀ō .且Jó

ōa门子

d999
任̀11,1nj

叶 0
。
6 6

面 7月 5 日 1
.

7

2 9
.

4 d
e

3 0
。

g d e

2 1
.

6 e f g

1 6
.

峨f g

9 2
。

7

9 7
。

5

4
。 4

2
。

0 4
。

0

3
。

3

5
。
0

6 8
。

1

5 1 。
7

2
。

0

2
。
0

4
。

4

3
。
7

9 6 e
f

1 05 d
e
f

1 4 3 b

1 3 8 b c

1 0 3

1 1 3

1 5 4

1 4 8

峨施
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施和 7月 5日施 pp 333 对新梢延长生长的抑制

程度都是随着施用剂量的增加而 增加
,

尤其

是土施
,
这种规律更加明显

。

上施时期的早晚也影响 PP 33 3 的作用效

果
,
相同的施用量

,

施用时期越早
, P P 3 33

抑制作用越强
,

例如在土施 5 克 /株的情况

下
,

6月 5日和 7月 5日施入
,

对延长枝长度增
、 t 的减少分别较对照减少 70 %和 64 %

,

节问

长度的测 t 结果也同样表明
,

6月 5日土施明

显地减少了节间长度
,

而 7月 5日土施却对节

间长度无明显影响
,

叶面喷施的早晚对新梢

延长枝长度增量的影响却差异不 显 著 ( 表

i )
。

这可能与叶面喷施对新梢生长影响的

有效期较短有关
。

土施与叶面喷施相比
,

土施对营养生长

的抑制作用明显大于叶面喷施
,

土施的抑制

强度约为叶面喷施的二倍
。

如 6月 5 日每株土

施 1
。
7 克的抑制强度相当于同期叶面喷施每

株 3
。

3克
。

(二 ) 二年生
`
早凤

,
和

`
燕红

,
桃

:

与一年生
`
燕红

,
桃的试验结果相同

,

土施

PP 33 3 明显地减少了二个品种桃的主梢的延
.

长生长 (减少延长枝长度
,

缩短节间长度 )

对主千粗度无明显影响 (表 2 )
。

(三 ) 六年生
`
早凤

,
桃

:
六年生

`
早

农 2 早 . 土施 p p 3 3S 对处理当年二年生

凤
’
桃 的试验结果 夜明

,
_

..l 施和叶而喷施

P P 3 3 3 明显地减少 f 主梢 的 长 度和 节问 长

度
,

减少了副梢的数量和 长度
,

而 且随着施

用量的增加
,

抑制强度增加
,

早春土施每株

10
、

15
、

20 和 30 克
,

处 理 植 株 的主梢的

长度分别只 有 对 照 的 5 8
.

8%
、

4 6
.

2%
、

3 7
.

6% 和 36
.

1%
,

叶而喷施的抑制强度低 J
几

七施
,

同样施用量
,

抑制强度比 l :施 减 少

2 0一 40 %
。

试验还表明叶而喷施的时间较一
,

对新梢延长生长的效 应 较强
,

但差异不显

著
,

这与一年生
`
燕红

’
桃 的试验结果相

同
。 _

l:施和叶面喷施 P P 3 3 3 对 卜 [’. 周长无明

显影响
。

二
、

对花芽形成和产盘及果品质 t 影响

(一 ) 对花芽形成的影响
:

通过三种树

龄和两个品种的试验都表明
,

_

仁施 和 叶 而

喷施 P P 3 33 都 明 显地增加了桃树的果枝数

量
。

例如
,

一年生
`
燕红

’
桃土施处理树

( 5
.

0克 /株 )
,

单株果枝的数量是对照株 的

1 7
.

5% (表 1 )
。

二年生
`
早凤

,
桃土施处

理树 ( 10 克 /株 )
,

单株果枝数是对照 的

15 8% (表2 )
。

六年生
`
早凤

,
桃土施处理

树 ( 30 克 /株 )
,

每主枝果枝数是对照 的

20 5%
,

而且
,

果枝数量 随着施用量的增加

燕红
,
和

`
早凤

,
挑生长和成花的影响

(千 亩果 园
,

1 9 8 9 )

处 粗

昌种 处理号 15% P P 3 3 3

幼用 t

( g /株 )

主干 主 梢 主梢节 果枝致

直径

( e 口 )

长度 占对照%

( Cm )

间长度

( c m )

枝 /株 枝 /每
c m 占对服%

主千直径

翻 C K 8
。
2 1 8 6

。
3 a 1 0 0 8 3 4 C 1 02 1 0 0

1 5 7
。
4 1 5 9

。
2 b 8 5

。
5 8 7 9 b 1 19 1 1 7

gnù,八目U,三,人一 11 1 0

早 CK O

7
。
0 1 0 0

。
7 c

8
。

3 1 7 4
。
2扭

5 4
。
1

1 0 0

1
.

6 b 9 1 5已

2
。

7 a

1 5 8
.

4 1 13
。
7 b 6 5

。
3 1

。
s b 9 9 3 b

8
。
3 1 10

。
4 b 6 3

。
4 1

。
s b 1 19 4 a 1 4 4

1 3 0

15 8

滚6 (脚 2 ) 北方园艺



而增加
。

如
:一

二年生
`
早风

, 上施每株 10 克

较土施每株 5 克的果枝数增加 2 0
.

2% ( 表

2 )
,

六年生
`
早凤

, L施每株 30 克较土施每

株20 克增加果枝数 2 0
.

2%
,

_

!二施每株 20 克较

土施每株 10 克增加果枝数 1 4
.

3%
。

与上施和叶面喷施对营养生长的影响一

样
, :仁施增加果枝数量 的效应大于叶面喷施

( 相同施用量
, : !: 施约是叶面喷施 的 1 1 2 -

1 32% )
。

(二 ) 对产量
、

果品质量和矿质营养的

影响
: 试验结果 表明

, P P 33 3处理树的单株产

量和果个大小明显地高于对 照
, P P 33 3 处理

树平均株产70 公斤
,

平均单果重 148
.

8 克
,

而对照树平均株产 4 5
.

9 公斤
,

平均单果 重

l 一2
。
5克

, 企p 3 3 3处理树株产增加 2 4
.

1公斤
,

单果重增加 36
。

3克
。

我们试验还观察到处理

树的果实着色度
,

处理较对照增加 2一 3成
,

提前成熟 5一 6天
。

P P 33 3还明显地增加了 二

年生
`
燕玄l;

’
桃 ” 1

·

内 p
、

c a 、

M g
、

F e 、

M n

和 S 含量
,

但是明显地减少 r K 的 含从
,

而

对 N
、

Z n
、

B年” C u无 l梦1显影响
。

育
,

增加内膛枝的数量和成枝质量
,

防止内

膛光秃和结果外移
。

二
、

施用时期和施用方法

试验表明
,

施用时期越早
, P P 3 33 的效

应越大
。

对 于已经郁闭的树
,

在秋季和早春

施入 P P 33 3有利于控制春梢生长
,

减缓树冠

的外延
。

对 于延长枝还未交接的幼树
,

以晚

春和早夏施入为好
,

这样既有利于主梢的延

长
,

又有利于减少副梢的数量和长度
,

促进

花芽形成和提高花芽质量
。

对于那些 已经郁

闭
,

树冠内膛光秃的树
,

最好在秋季或早春

施入 P P 3 3 3
,

并配合回缩主枝头
,

这样有利

于树的更新
。

P P 3 3 3 可 以通过根
、

茎
、

11}进入树体

内
。

_

L施和叶面喷施都可明显地减少营养生

长
,

但是两种方法的效应有所不同
,

叶面喷

施起作用的时间快
,

但是抑制作用持续的时

间较短
, 一

卜施虽然起作用的时间较慢
,

但效

应强
,

持续时间长
,

而且操作简便
、

省工
,

适于生产中大面积应用 (参考文献略收稿时

h[J 1 9 9 1年 l ) { 2 3日单位邮政编码 1 0 1 3 0 9 )
。

讨 论

一
、

施用 P P 3 3 3的适宜树龄

不同树龄和 品种的试验表明
, _

l二施和叶

面喷施 P P 3 3 3 ,

都明显地减少了主梢的延 长

生长
,

减少 了副 梢的数量和 长度
。

增加 r 果

枝数量
,

提高了结果树的产量
。

而且
, P P 33 3

处理树的枝条角度加人
,

叶色浓绿
,

光照强

度增加
,

有利 J
;

果 品质量的提高
。

显然 P P 3 33

在桃树矮化密植
、 `详果丰 J户 ;

仁具有 ) “ 泛的应

川前 址
。

从 卞研究的结果 肴
,

对 J
:

株行武.l 凌

x s 米的桃
,

施入 P P 3 33 的适宜树龄为 二年

生树 (干径 5匣米
,

冠径约 3米 )
,

utJ 在株间

交接之前
,

施 ltj 墩 为侮 殊10 克为宜一二年生

树株产可望达到25 一 30 公斤
,

高密度 (眯行

距 l x 2米
, 2 x 4米 ) 的 ` l三生桃树 1

, “ I也一叮施

用
,

施入量为付株 3
.

3 克为好
。

延长枝已经

交接 的桃树施入P 3P 33 可以促进内股枝的发

西 瓜 为 啥 要 压 蔓

西瓜压蔓
,

是北方西瓜栽培中的一项重要技术

措施
,

对保产和增产均有作用
。

服蔓的作用
.

1
.

固定瓜秧的位置
:
用埋土

、

压石块和擂枝

叉等方法
,

把 IIL 盛伸 长的瓜蔓
, 气

仁l苟地固定在地面

上
,

任凭大凤吹
,

则瓜韭不动不跑
,

瓜 叶不 翻不

滚
,

瓜胚不伤
,

瓜组不磨
,

对增强生长势
,

提高座

瓜率有极好的作用
。

2
.

固定瓜秧的方向
:

通过压蔓
,

把瓜蔓等距的

乎ilI列在地面上
,

按照要求的方向往前延伸
,

从而在

密植的条件下
,

各蔓间疏密适度
,

茎叶结构合理
,

充分利用地面
、

风
、

光条件
,

达到不琉不密延伸
。

3
.

增生不定根
:

埋土压蔓后
,

经过 7天左右
,

从茎蔓的节处发生 2一3条不定根
,

扩大从土坡中吸

取 养液的面积
,

促进结大瓜
。

4
.

调 布植株生长势
:
瓜秧长势过旺

,

极不利

于座 瓜
,

因而采取深压蔓方法
,

可减级长势
,

便于

授粉长大瓜
。

(许敏 )
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