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不 同密度 和 整枝 形式

对 西 瓜 产量 影 响
吉新文 张德元 朱士庆 李洪林

(黑龙江省富娜市农业技术推广中心 )

本文根据 1 9 8 7一 1 9 8 8年的二因素复因子试验
,

探讨不 同密度栽培下单蔓
、

双蔓和三蔓的

整枝形式对西瓜产量的影响
,

摸索一株一瓜的西瓜生产较优种植技术方案
,

为增加产量
,

取

得更高的经济效益提供依据
。

一
、

材料和方法 5 6 5株 /亩
= 1

.

4m x 0
.

5 ;; m = 1 2株

(一 )
、

试验地点 :
本试验在富锦市吉 721 株 /亩 = 1

.

4m x o
.

邸 m = 10 株

祥良种场进行
。

(四 )
、

试验经过

土质为黑钙土
,

地势高平
,

肥力中等
。

种子于 5月 13 日用 60 一 65 ℃ 热水消毒 15

前茬小麦
,

秋翻春起垅
,

垅距 o
.

7 m
。

试验 分钟
,

然后浸泡 18 小时
, 5 了1 14 日催芽

, 5月

地四周是大面积西瓜生产田
。

17 日下籽
,

每掩 4粒
,

化肥放种子下 10 公分

(二 )
、

材抖
:
试验 用 的 西 瓜品种是 深处

。 5月 22 日出苗
,

6月 20 日伸英
, 7月 5 日

“
齐红

” ,

由齐齐哈尔市园艺研究所提供
。

雌花开放 (第一雌花见纽摘掉 )
, 8月 8日一

该种系杂交一代
,

中晚熟
,

生长势强
。

试验 次性收获
,

均为一株一瓜
。

生育期间共剪艾

地的肥料是磷酸二钱
,

做 口肥一次施入
,

亩 四次
,
防病虫害三次

,

灌水二次
,

叶面喷施

定量 2 5公斤
,

小区施用量 3 4 6
.

5 克
。

地膜厚 磷酸二氢钾 0
.

5%水溶液一次
。

.0 01 2一.0 01 5毫米
,

膜幅 700 毫米
。

二
、

试验结果分析

(三 )
、

试验设计
: 1

.

因素和水平
:

根据表一产量结果进行方差分析 (见表

①种植密度 ,
设四个水平

。

分别 每 亩 1 4 4 3 二 ) 表明
,

区组间和整枝间 (双英
、

三蔓 )

株
、

10 8 2株
、

8 65 株
、

7 21 株
。

②整枝形式 , 差异不显著
,

而密度间及密度 x 整枝互作间

设三个水平
。

单蔓式
,

即只留一条主芡 , 双 的差异都达到显著标准
。

说明不同密度种植

芡式
, 主蔓加一条侧蔓 , 三蔓式

,

主蔓加两 有不同的生产力
,
同时不 同密度又要求相应

条侧芡
。

侧蔓选择发育早并且健壮的子蔓
。

的不 同整枝形式
。

因此
,

需进一步测定密度

2
.

排列
:
本试验为二因素复因子随机区组试 间及密度 x 整枝互 作 间 平 均数差异的显著

验
,

采用随机区组排列
,

小区面积 9
。

24 m 、 性
。

八个处理
,

’

试验共 24 个 小区
,

重 复三次
,

从表四的测验结果可 以看出
, 10 8 2株 /亩

区组人行道
,

o
.

sm
,

行距 1
.

4m
。

小区株数如 的增产效果极显著优于 72 1株 /亩
, 8 65 株 /亩

下
:

的增产效果显著优 于 7 21 株 /亩
, 10 8 2株 /亩

1 4 4 3株 /亩 二 1
.

4m x o
.

33 m 二 20 株 与 8 65 株 /亩之间没有显著差异
。

各密度不同

10 8 2株八订
二 1

.

4m x 0
.

44 m 二 15 株 整枝形式平均数的差异显著性见下表
:

4 2 (总魂9 ) 北方园艺



不同密度和整枝形式对西瓜产皿影响的

产皿结果表

表一 单位
:

公斤

( S ; 二 1
。

30 )

表三 密度间比较不 同擞的 S LR

} s sR { L sR

业业枝枝 密度度 III III I }}}
单单单 “ ` 3… 3`

·
666 36

.

6 }` 0
.

666 1 0 8
.

8 { 333

11111 1 0 8 } 236 。
444 30

.

0 { 4 3
.

555 1 0 1
。

2{ 333

单单单单单单单单单单单单单单单单单单单单单单单艾 T 总 ””单单盆 T 区区 6 8
。
00000 1 4 3

.

峨 { 心心

尝尝…
’

:::
双 45

。
222221 24

。

} 2444

一一 ! 7 21豆 40
。 66666 1 0 6

。
7 1 333

双双获总和和 3 3
。
88888 37 4

。

333

11111 1 9
。

6666666

盆盆盆盆 4 2
。

3334 1
。

555 1 4 2
。
555 刁刁

44444448
。
000 40

。
777 1 34

。
333刁刁

44444440
。
555 36

。
2221 20

。
666 刁刁

111 30
。
888 1 1 8

。
444 37 9

。
444

5 1 222
。

5 222 2 2
。
888

K
0 5

。
`

。 ; ! 。 ` n l
{

。
.

。 s
{

0
.

0 1

O
.

0 1 0 5

3
。
1 5

3
。

0 3

4
。

48

4
。
7 3

4
。
1 0

4
。

29

5
。
8 2

6
。
1 5

弓̀,J

表四 密度间产 t 理异显若表

差 异

密度

小 区产 t

总 和

( b小区 )

下

x 一 3 7
。
8 8 X 一 4 3

。

0 8

1 0 8 2

8 6 5

7 2 1

2 6 7
。

9

2 5 8
。
5

2 2 7
。
3

峨4
。 6 5

4 3
。
0 3

3 7
。
8 8

6
。
7 7二

5
.

2 0
.

5 7

表二 方差分析表 (双荃
、

三葵 )

交交异来耳耳 自由度度 平方和和 方差差 F 位位 F O
。
0 555 F O

。
0 {{{

区区组间间 222 9
。

1 333 4
。

5 777 < 111 3
。
3 333 5

。
6 444

处处班间间 555 2 59
。

3 111 5 1
。

8 666 5
。
1 1

---
4

。
1 000 7

。
5 666

整整枝间间

{;;;
_

1
。

4 555 1
。

4 555 < lll 4
。

1000 7
。
5 666

密密度间间 222 飞` 5 0
·

“ 777 7 5
。
2 999 7

。
4 3

-------

旅旅枝 x 密度度度 1 0 7
。
2 999 5 3

。

6 555 5
。
2 9

-------

JJJ口
,
造造造造造造造造

111 UUU I U I 一 浮000

区组间

处班间

整枝间

密度间

鉴枝 x 密度

误 差

用表六 的L S R值测验表五差数的结果说

明
: 10 8 2株 /亩 双 蔓式整枝显著优于采用三

蔓式整枝
, 8 65 株 /亩和 7 21 株亩利用双蔓或

三蔓式整枝在产量上没有显著差异
。

1 0 8 2株 /亩的双蔓 式 整枝小区平均产梢

是 47
.

8公斤 (见表一 )
,

比单蔓式整枝的小

区平均产量 3 3
.

7公斤增加 4 1
.

8%
,

说明 10 8 2

株 /亩采用双英式 整 枝的产毫也优于单芡式

整枝
。

如果在 1 0 8 2株 /亩基础上 增 加 3 61 株

衰五 各密度不同整枝形式的小区平均产且及其差异显着衰

1 0 82 株 /亩 86 5 株 /亩

(三 , 复平均 )

7 2 1 株 /亩

月̀

异一.5
盆枝

双获

三艾

平均产 t

X

4 7
.

8 0

4 1
。

5 0

差 异

x 一 4 1
。

5
整枝

平均产 t

X

差 异 差

x 一 4 1
。

4 0
整枝

平均产 t

X

6
。

3 0
.

兰英

双盆

4 4
一

7 7

4 1
。

4 0

3
。

3 7 三获

双盆

4 0
。

2 0

3 5
。

5 7

X 一 3 5

4
。

6 3

( S; = l
。

8 3 8 )

衰六 处理间比较不同 K橄的 L S R

是没有增产潜力的
,

只有降低西 瓜 的 商 品

性
。

种植密度和整枝形式不 同
,

单位叶面积

多与少直接影响着西瓜产量
。

就单株而言
,

蔓数越多
,

叶片增加
, “十面积增大

,
单株瓜

个大
,
但在一株一瓜的西瓜生产上不能增加

单位面积产量
,

如果在增产密度上增加或减

少单株留蔓数目对群体产量也 是 不 利 的
。
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产量差异不显著
,

并且 1
.

3一 1
.

5 公斤的西

瓜占 2 8
.

6%
,

说明
一

亩保 苗大于 1 0 8 2 株时

北方园艺



0 8 2 1株/ 亩双蔓式整枝和 只6 5 株 /亩三蔓式整

枝
,

叶面积指数 1
.

7一 1
.

8之间
,

单产比叶面

积超过 2或低于 1
.

5的产量提高 7
.

9
一

4 1
.

8 %
。

综上测验结果表明
, 10 82 株 /亩采用双

蔓式整枝是本试验的 最 优组合
,

其次是 8〔 5

株 /亩采用三蔓式整枝
。

三
、

问恤讨论

1
.

关于密度问题
:
在本试验设计的整

枝和密度两个因素中
,

不同密度种植是影响

西瓜产量的主要因素
,

其中 10 8 2株 j/ 订增产

效果达到了极显著水平
,

86 5株 /亩达到了显

著水平
。

亩保苗大于 10 82 株
,

产量不能显著

递增
,

亩保苗小于 8 65 株
,

有不 同幅度减

产
。

说明合理密植
,

可以形成最合理的群体

结构
,

个体发育和群体生长才能达到较好地

协调统一
。

密 度 过 小
,

虽然单株营养面积

大
,

但单位面积株数少
,

不能发挥群体增产

作用
,

故减产幅度大
。

过密
,

田间郁闭
,

通

风通光不 良
,

使茎叶变得细弱并且徒长
,

所

以产量不高
。

由此可见
,

西瓜栽培不仅要考

虑个体充分生长
,

又要注重发挥群体增长潜

力
,

拼成合理布局对增产有着重要意义
。

2
.

关于双蔓 式 和 三 蔓式之间整枝问

题
.
在本试验中

,

双蔓式和三蔓式整枝之问

对增产影响不大
,

这是由于两者之间生物产

量差距较少之故
。

3
.

关于整枝的效应
: ①单蔓式整枝

,

因蔓数减少
,

光合产量不高
,

在本试验里不

能发挥土壤肥效的增产潜力
,

所以产量与双

蔓相比表现 卜降趋势
。

(2) 双蔓式整枝 10 8 2株

/亩
,

是本试验的最优 组 合
,

在增产上达到

了显著水平
。

说明适 当的种植密度和整枝形

式
,

可以改善通风
、

日照条件
,

减少养分消

耗
,

而又能保证足 够 的 叶 面积提高光合产

物
,

制造较多的有机营养物质
,

促进秧肥瓜

大
,

才能达到丰产稳产的目的
。

③
、

三蔓式

整枝各密度间产量没有显著差异
,

但从叶面

积
_

l另于析
, 8 65 株 /亩 叶面积 1 18 5

。

0 5 平方

米 /亩
,

aIJ 本试验最优组合 10 8 2株 /亩双蔓式

整枝叶面积 1 1刁6
.

92 平方米 /亩差异不大
,

并

且产量相接近
。

综合上述
,

我们连续两年的试验结果一

致表明
,

对于种植
“
齐红

” 西瓜或其它生长

势较强的中晚熟品种
,

采用地膜复盖
,

一株

一瓜
,

亩保苗 10 8 2株双蔓式整枝或者亩保苗

86 5株三蔓式整枝
,

田 间 叶面积指数控制在

1
.

7一 1
.

8之间
,

加强田间管理
,

防跑英子
,

防治病虫害
,

以及防旱
、

抗涝等综合栽培技

术
,

是提高单位面积产量的关键
。

因此
,

在

目前的栽培条件下本试验确认的最优组合
,

是一项增产增收
,

低值 高 效 的农业技术措

施
。

(完 )

庄园乐一西瓜增产良药

多功能新型杀菌剂庄园乐
,

不仅是防治西瓜拌倒病
、

枯萎病
、

疫病
、

白粉病的特效药
,

而且对炭疽 病

也有一定的预防作用
。

对因缺少某种微量元素而引起的生理性病害有奇特的调节功能
。

西瓜伸支期
,

因缺

铝
、

锌等
,

引起黄叶症
,

喷洒庄园乐 3一 5 天后
,

就能转绿
,

这是其它杀菌剂所不能相比的
。

在对比试毅中发现
,

凡喷洒庄园乐的西瓜都基本不出崎形瓜
,

即使出现崎形
,

也极少
。

在膨瓜期对踌

形瓜单独进行叶面喷洒
,

5 天后
,

崎形瓜大部分能长开
,

得到校正
。

在促进果实序大
.

七
,

庄园乐具有其它杀菌荆所起不到的作用
。

甩龙头期喷洒庄园 乐 : 50 倍 液
,

座 果

早 . 尽瓜快
,

喷药半月后
,

第二瓜直径达到 9一 10
c二 ,

而对照只有 3一 4c m
。

25 天后
,

对照纵径为 8
.

sc “ ,

处理纵径为 14 一 14
.

5c 二
。

采收期
,

对照单瓜重 5一 5
。

25 公斤
,

处理单瓜重 6 公斤左右
,

而且早熟 4一 5天
,

.J 产 15 %以上
,

每亩增加投入 3元左右
,

收入增加近 100 元
,

投入与产出比为 1 : 3 ,
。

所以瓜农一方 面把

庄园乐粉作是可心的杀菌剂
,

更把它看作是增产良药
。

(助理农艺师 李学斌 )
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