
黑 龙 江 省 果 树 冻 害 调 查

黑龙江省园艺研究所果树研究室

我省果树继 9 15 9 / 9 160和 9 9 6 1/ 9 17 0年两次遭受大冻害之后
,

去冬今春又一次在我省

果树发展史上遭受了比较严重的冻害
。

据各地调查和 报告
,

有的果园冻害十分严重
,

达到

拔树毁园的程度
,

损失很大
。

瓮泊湖果树场 4 万余株果树冻死万余株
。

温春果树场的 5 万

余株果树
,

冻死 2 万 6 干株
。

宁安县江东公社福兴二队
, 1

.

40 0株低接 金 红全部冻死
。

齐

齐哈尔全市果树冻死约 30 %
,

市果树场的黄太平冻死 80 %
。

泰来全县采树冻死 2凌%
,

泰来

葡萄场的 4
.

14 7株 15 一 17 年生的黄太平
,

冻死 3
.

1 0 0株
。

牡
、

齐地区
,

树体冻伤
,

花芽冻死

的
,

更为普荡
,

程度有轻有重
。

面对这建国以来罕见的严重冻害的客观现实
,

各地在华主席提出的抓纲治国的战略决

策指引下
,

本着大干快上
,

把国民经济搞上去的精神
,

都先后召开了果树冻害坐谈会
,

认

真总结了果树受冻的教训和予防果树冻害的经验
,

提出了恢复受冻果树的 措 施 和 今后发

展意见
,

从而提高了认识
,

增强了信心
,

坚定了与冻害作斗争的决 心
。

福 兴 二 队
,

冻死

1
.

40 0株低接金红
,

今春立即定植 4
.

0 00 株山定子
,

准备高接金红
。

温春果树场
,

冻死 2 万
6 千株

,

今年要新定植 5 万株
。

并提出 “ 冻树不冻人
,

死树不死心
” 的战斗 口号

,

体现出

华主席抓纲治国战略决策已在我省果树战线上显示了亘大威力
。

一
、

冻害的若干情况

这次冻害
,

总的来说是比较严重的
。

但因不同地区
、

地势
、

品种
、

栽培方式和 管理条

件反映出不同的冻害程度
。

地区之间
,

嫩江地区和牡丹江地区冻害较重
,

松花江和合江地区较轻
。

齐市和泰来县

的黄太平
,

有的成片冻死
,

而松花江和合江地区就役有这种情况
。

牡丹江
一

市的金红
,

有成

千 株 冻 死 的
,

而勃利县的金红冻害很轻
,

能正常结果
。

品种之间
,

大
、

中型果品种明显重于小果品种
。

小果品种 中
,

黄太平冻害最重
,

其他

品种较轻
。

地势之间
,

在同一果园
,

阳坡冻害重于阴坡
,

洼地偏重
,

岗地偏轻
。

有开口的谷地
,

冻害轻
,

无开口 的谷地
,

冻害重
。

植株之间
,

年年结果的
,

特别是 7 6 年结果多的树或园
,

冻害都较重
。

修剪较轻
,

连

年缓放的树或园
,

冻害也重
。

树令大的
,

冻害偏重
,

树令小的偏轻
。

栽培方式
,

高接的植株轻于低接的植株
。



综合管理水平较高的
,

冻害较轻
,

管理差的
,

冻害重
。

施氨肥过多
,

特别是单纯追施

莲效氨肥的
,

冻害较重
。

其 次是
,

防护条件好的
,

如防护林好或进行涂白
、

包草
、

培土防寒的
,

冻害都较轻
,

而处于风 口处的或未采取防寒措施的
,

冻害都较重
。

另外
,

腐烂病重的果园
,

冻害也相对的重
。

总之
,

今年的冻害情况
,

反映了不同品种
,

不同立地条件
,

不同管理水平
,

冻害程度

有径有重
。

重者成片死亡
,

轻者局部冻伤
。

但应该指出
,

有不少果园
,

不仅 没有受冻
,

而

且还能正常结果
,

获得较高的产量
。

因此
,

各地都需要进行具体分析
,

透过现象看本质
,

分析结果找原因
,

从特殊性中引出规律性
,

以便指导我省果树抗寒栽培事业顺利发展
。

二
、

冻害的原因

今年我省果树冻害的表现多种多样
,

冻害的原因
,

错综复杂
,

因此
,

对每一个果园的

冻 害原因
,

难 以作出具体的回答
。

这里只能从总的方面
,

对这次冻害的原因作一分析
。

果树植物与外界环境条件是对立统一关系
。

每一树种和品种的正常生长发育都要求一

定的外界环境条件
。

当一个品种能够适应我省的气候条件
,

或者 说
,

我省的气侯条件能够

满足其要求时
,

就能正常开花结果
,

否则
,

就不 能正常开花结果甚至不能存活
。

在北方
,

冬季长期的持续低温
,

初冬温度突然急剧下降以及早春温度的 剧烈变化
,

解

冻与复冻连续交替出现等等
,

常常是造成果树冻害的直接的外部原因
。

而品种本身的抗寒

性和越 冬性不强
,

则是果树发生冻害的内部原因
。

就是说
,

当品种的抗寒性不能适应冬春

温度的变化时
,

或者说
,

当冬春的温度变化得使果树不能忍受时
,

果树就发生冻害
。

果树品种
,

在其适应性的范围之内
,

其抗寒能力
,

并不是固定不变的
,

常常与其体内

所贮备的营养物质和生理动态有关
。

越冬营养物质的不同贮备水平
、

不同生理动态
,

常表

现在不同年分
、

时期
,

在果树不 同器官
、

部位和组织上发生不同程度的冻害
。

根据各地调查
,

这次冻害主要有以下三方面原因
。

l
、

品种问题

不同品种在其系统发育过程中形成了不同的抗寒性和越冬性
。

东光
、

金红
、

红铃等品

种受冻害的根本原 因
,

应当说是品种本身的抗寒性不够强
。

黄太平对北部地区来说也是这

样
,

而对南部地区来说
,

黄太平的冻害主要应归因于气候异常和 栽 培 管 理不当
。

由此可

见
,

品种区域化十分重要
,

不可盲目发展
。

北方果树
,

在落叶后
,

便逐渐进入休泯状态
,

休眠是果树在长期进化过程中形成的一

种适应不良环境的特性
。

不同品种
,

休眠期有长有短
,

休眠深度有浅有深
。

休泯期长的品

种对初冬或早春的温度变化不敏感
,

因而不易受春季回寒的冻害
。

休眠深度深的品种比体

眠深度浅的品种则更能忍受冬季的极端低温
。

大秋比黄太平冻害轻的原因
,

是因为它的休眠

期长
。

黄海棠之所以能够忍受极端低温
,

是因为它的沐眠深度深
。

一般认为金红的抗寒性

大于红铃
,

这是指忍受极端低温的能力而言
。

但金红对早春温度回升比较敏感
,

解除沐眠

期较早
,

因而容易遭受 回寒的冻害
。

所 以今年在某些果园表现为金红冻害重于红铃
。

目前

对一些主要品种的休眠期研究的还十分不够
,

这也是今后应当重视的研究课题
。



气候异常

) 1 9 7 6 /1 0 7 7年
,

冬季温度低
,

持续时间长 ( 表 l )
。

r 9 7 6 / 1 9 7 7与 19 7 5 / 19 7 6年冬季最低气温之比较
表 l
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从哈尔滨
、

牡丹江
、

齐齐哈尔
、

泰来
、

肇源
、

宁安等 6 个市县的气象记录来看
,

1 9

7 6 年 1 。 月至 1 9 7 7 年 4 月
,

各月的最低气温都显著低于上一个冬季
。

最少低 4 ℃ ,

最多低 6
.

3
c

c
。

低温持续时间也显著长于上一个冬季
。

一 30 ℃ 以下 的 天数比上一个冬季多

8 一 2 7天
。

低于一 35 ℃ 的天数
,

宁安为 5 天
,

哈尔滨 2 天
,

齐齐哈尔 2 天
,

牡丹江 l 天
,

而上一个冬季
,

这 6 个市县都没有出现过一 35 ℃ 的低温
。

上述这样的低温
,

而且持续时间

这样长
,

对东光
、

苹果梨等一些品种来说
,

是难以忍受的
。

佳木斯低于一 30 ℃ 的天数比哈
、

牡
、

齐
、

宁少
,

只有 2 1 天
。

勃利只有 2 天
,

少于上

述任何地区
。

佳木斯
、

勃利都没有出现一 35 ℃ 的温度
。

勃利的最低极温只有一 3 1
.

3℃ ,

高

于上述任何地区
,

初步认为
,

这是合江地区果树冻害轻于牡丹江地区的气候原因之一
。

1 3



(2 ) 1 97 7 年春季温差大 (表 2 )

1 97 7年春与1 97 6年春日温差之比较
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佳 木 斯 最大 日温差

平均 日温差

同一天气温出现正负之天数

勃 利 最大 日温差

平均 日温差

1 9

从气象记录看
,

哈
、

齐
、

牡等市县
,

1 9 7 7 年 4 月份的最大 日温差和在同一天内气

温出现正负的天数
,

一般都大于 1 9 7 6 年 4 月份
。

特别是哈
、

齐
、

泰来
、

肇源两年相差

很大
。

4 月份最大日温差
,

7 6 和 7 7 年相比分别为
: 哈尔滨 17

.

5℃
、

2 6
.

4 ℃ ,

齐齐哈尔

2 2
.

0℃ 、 2 9
.

9℃ ,

泰来 1 9
.

9℃ 、
2 3

.

5℃ ,

肇源 19
.

3℃
、

33
.

8℃ 。
4 月份 果 树均 已解除休

14



眠
,

对低温的抵抗力显著减弱
,

因此极易受冻
。

1 9 7 7 年 2
、 3 月份的温差

,

虽然一般小于往年同月的温差
,

但仍然比较大
。

在冬

季长期持续低温的基础 上
,

春季温差对果树冻害又会起到复加作用
。

宁安和勃利相比较
,

1 9 7 7 年 2 月份 的 最大 日 温 差
,

宁 安 ( 2 1
.

3℃ ) 大 于 勃利

( 1 9
.

5
O

c )
,

平均 日温差
,

宁安 ( 2 0
.

。℃ ) 也大于勃利 ( 18
.

3℃ )
。

从出现 。 ℃ 以上温度

的 日期开始
,

前后相近 日期的温差
,

宁安明显大于勃利
。

由低到高
,

温度骤升
,

前后温差
,

宁安为 2 7
.

1℃
、

2 7
.

4℃ ,

勃利为 2 3
.

1℃ 、

22
.

6℃
。

随后又骤降
,

前后温差
,

宁安为 3 0
.

0℃ 、

3 0
.

6
一

c ,

勃利为24
.

4℃
、

24
.

5℃ ( 表 3 )
。

这是合江地区冻害轻于牡丹江地区的又一气候

原因
。

1 9 7 7年春宁安与勃利气温变化之 比较
表 3

最高或最低 骤 升或骤降 最高或最低 {骤升或骤降

l

气 温 { 温 差

一 1
.

0

一 2 2
.

1

1
.

0

一 1 9
.

2

3
.

4

一 2 1
.

0

一 2 1
.

1

2 2
.

6

OéO山ōbt̀QU
嘴·1gjn乙9翻0乙

。
气 温 1 温 差

: 。 一 :
.

。 …

2 7
.

4

9口乃0nO

4

…少
{

{
。

一

{
…

一 2生
.

5

2
。

5

一 1 9
.

9

7
。

5

一 2 2
.

5

一 2 3
。

O

}

…月
l

}
一

…“

3 0
。

0

3 0
.

5

2 4
。

4

2 4
.

5

选
一只JoLJ
`

9]n乙9自

3
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栽培管理不 当

果树的抗寒性常常与其树体内所贮备的越冬营养物质有密切关系
。

越冬营养物质是在

整个生长期顺利通过各个阶段的生长过程
,

特别是在结束生长和果实采收以后这段时间积

累起来的
。

任何不合理的栽培技术都会影响越冬准备过程的正常进行
,

显著降低果树的越

冬能力
,

从而伏下冬季冻害的潜在因素
。

所以果树冻害与不合理 的 栽 培 技术是密切相关

的
。

据 各地调查和报告
,

有些果园的冻害
,

除品种问题和气候异常外
,

还有以下几方面的

栽培上的原 因
。

( 1 ) 土肥水管理差
:

有的果园土壤管理不良
,

多年不耕翻
,

土壤板结
,

严重草荒
,

影啊果树正常生长发育
。

有的多年不施肥
,

甚至从栽上树就没施过肥
,

只要果
,

不给肥
,

树势衰弱
,

这就必然降低果树的抗寒力
。

1 9 7 6 年是我省历史上罕见的大旱之年
,

雨季

变成了旱季
,

前期降永也并不充足
,

所以未经灌溉的果园
,

果树基本上全年都处于缺水状



态
,

在此情况下
,

肥效也不能充分发挥
,

因而果树又基本上全年都处于饥娥状态
,

这就必

然影响树体营养物质的积果
,

造成树体虚弱
,

这是一些果园冻害加重的内在因素
。

( 2 ) 修前不当
:

有的果园
,

不是在加强土肥水等综合管理的基础上来提高产量
,

而

是孤立地单纯用轻剪长放的修剪措施创高产
,

这种做法
,

在短时间内
,

看 起 来 似 乎很有

效
,

但实际上造成了削弱树势的严重恶果
。

这种恶果
,

在一般正常年份
,

并不显露
,

但遇

到今年这样的奇寒之年
,

就残命难保了
。

(
、

3 ) 病虫害防治不彻底
:
有的果园

,

病虫害防治
,

特别是腐烂病的防治不彻底
,

连年

复发
,

造成树势衰弱
,

加重了这次东害的程度
。

据调查
,

成片冻死的黄太平树
,

多半是腐

烂病比较严重的大树
。

( 4 ) 忽视防寒措施
: 近几年来

,

由于我省冬季气温比较温和
,

各地对涂 白
、

包草
,

根颈培土等防寒措施
,

普遍有所忽视
,

有的果园都多年不加防寒措施
,

据调查今年成片冻

死的果树都是 未经防寒的
,

而采取防寒措施的就好得多
, 冻死的情况很少

。

三
、

冻害的予防

果树冻害的原因
,

如前所述
,

一方面是 由于冬季的持续低温和春季的温度剧变等外界条

件所引起
,

另一方面也和品种本身的抗寒力以及树体内部营养物质积 累等内在因素有关
。

因此予防冻害
,

要在因地制宜选用抗寒品种的基础上
,

一方面采取保护性措施来改善果树所

处的冬季外界环境条件
,

另一方面采取保健性措施来提高果树本身内在的御寒能力
。

在实

践上
,

应把树体保 }建作为争防冻害的基本措施
,

在此基础上
,

辅之以外部保护措施
。

l
、

因地制宜
,

选用抗寒 品种

品种问题仍然是我省果树生产 中的主要问题
。

经过这 次冻害的考验
,

对一些品种的抗

寒力又有了进一步的认识
,

也为确定本地的主栽品种提供了依据
。

各地应在总结这 次冻害

的经验教训的基础上
,

选择适于本地本园 的抗寒品种
。

2
、

选好园地
,

搞好园内品种区划

从这次冻害中
,

可 以看出
,

有的果园冻害较邻近果园重
,

主要是 由于选地不当
。

还有

的同一果园
,

同一品种
,

不 同地段冻害程度不同
,

这都说 明园地选择和园内品种区划的重

要性
。

在实践中
,

要避免选择低洼地
、

无开口的谷地和有风道的岗地
,

要选背风向阳 ( 东

南或南向 )
、

排水良好
、

土层深厚的缓坡地
。

在 园内要搞好品种区划
,

抗寒的品种
,

可栽

在下坡
,

抗寒性差的品种应栽在上坡
。

3
、

加强综合性栽培管理

树体内营养物质的积累是果树获得抗寒力的重要因素
。

只有高度的栽培技术
,

才能使

果树体内的营养物质贮备得到保证
。

栽培技术的一个重要原则是保证及时地满足果树各个

物侯期所要求的条件
,

使 各物候期毫不延迟地顺利通过
。

因此
,

必须 采 取 综 合性技术措

施
,

而且要适时循序而行
,

避免重此轻彼
,

更不能重此舍彼
。

根据我省无霜期短的特点
,

应特别重视前期的肥水供应
,

及时发挥肥水的作用
,

促进

新梢迅速生长
,

增大叶片
,

提高光合效能
,

增加物质积累
。

我省五
、

六月份一般比较干早
,

又是果树最需水的时期
,

如不及时灌水
,

肥效也不能



充分发挥
,

七
、

八月份
,

雨季一来
,

肥水齐攻
,

往往造成秋季贪青徒长
,

组织不充实
,

降

低果树抗寒力
。

因此
,

春季肥水供应特别重要
。

后期增施磷钾肥
,

对提高果树抗寒力也有

一定作用
。

在修剪上
,

要根据管理水平和树势
,

因树合理修剪
,

不要一味缓放
。

并且要通过修剪

控制结果量
,

避免超载要产
,

应量载留果
,

适量定产
。

·

腐烂病是我省苹果树的大敌
,

它常常和冻害互为因果
,

冻害之后
,

必然伴随着腐烂病

的大发生
,

腐烂病又会直接削弱树势
,

成为冻害的潜因
,

如此造成冻 害和 病 害的恶性循

环
。

其他病虫害也会直接削 弱树势
,

因此
,

必须加强各种病虫害的防治
。

在保证果品质量的前提下
,

适当提前采收
,

迅速结束采收期
,

可减少树体内的营养消

耗
,

相对增加积累
,

对提高果树的御寒能力有重要作用
。

灌封冻水
,

不仅有予防冻害的作用
,

而且可以予防春旱
。

4
、

高 接

实践证明
,

利用抗寒砧木进行高接
,

对提高果树的越 冬性有良好效果
,

它可以解决主

干和主枝娅叉处的冻害和腐烂病问题
,

而且可 以省去涂白
、

包草和根颈培土等防寒措施
。

因此
,

高接是寒地发展果树的重要措施
,

应大力推广
。

5
、

搞好越冬保护

树干涂 白
、

包草或根颈培土
,

可以减小温差
,

予防冻害
,

是行之有效的防寒措施
,

低

接树都应采取这些措施
。

要克服侥幸心
、

里
,

提高对冻害的警惕性
,

做到宁可十年不冻
,

不

可一年不防
。

6
、

搞好防风林建设

实践证明
,

防风林对予防冻害有一定作用
,

要加强防风林的营造
,

把它列为果园基本

建设之一
。

应该指出
,

冻害发生的原因是多方面的
,

既有内因
,

又有外因
,

既有自然的原因
,

又

有人为的原因
,

因此
,

予防冻害必须强调综合措施
。

在我省果树生产中
,

要始终以
“
寒

”

字为中心
,

大作文章
,

才能收到予期效果
。

否则
,

在予防冻害的措施上
,

抓了这几项
,

忽

视另几项
,

取此舍彼
,

就难以奏效
。


